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Ang tingsriittens mil T 1113/96 5.
Lars Gombrii ./. Lars Cornell

I egenskap av ombud for Gombrii ber jag hdrmed att fi inkomma med sérskilt
yrkande och bevisuppgift.

Comell yrkar skadestind av Gombrii pd de grunderna - sddana de antecknats i
tingsréttens protokoll 970307 sid 2 fbrsta stycket - att Gombrii dels ndgon ging i
april 1990 och dels i november 1990 limnat felaktiga besked om mdjligheten att fa
Alicja Cornells egendom satt under sérskild forvaltning jimlikt 9 kap 8 § dkten-
skapsbalken. Cornell har latit sig n6ja med beskeden och inte limnat nigot uppdrag
it Gombrii att inge ansdkan till tingsritten. Som grund anges vidare att det dlegat
Gombrii sdvil vid tillfillet i april som i november 1990 att uppritta en sidan ansd-
kan. Slutligen anfors vid forberedelsen att det vid forsta tillfillet i april 1990 hade
dlegat Gombrii att i samband dirmed inge en ans6kan om dktenskapsskillnad.



Gombrii invinder mot pastiendena for det forsta att hans beddmning var riktig si-
vill i april som i november 1990 att det inte gick att f3 ndgon Alicja Comnells egen-
dom satt under sérskild férvaltning,

Han bestrider vidare att det skulle ha dlegat honom som advokat att uppriitta och
inge sddan ansokan vid de bada tillfillena, dels endr han inte itagit sig ndgot upp-
drag dirom och dels enir han bedomt det hela som utsiktslost. Det har ej heller 4le-
gat Gombrii att i samband med sammantridet i april omedelbart inge ansskan om

dktenskapsskillnad och han har ej heller mottagit ndgot sddant uppdrag.

Det aktuella mdlet dr - om det skall foretagas i hela sin vidd - utomordentligt om-
fattande eftersom det skulle kréiva att man s a s i sak finge g igenom och beddma
hela det forlikta klandermadlet T 1044/91.

Frigan om ndgon skadestdndsgrund 6ver huvud taget foreligger dr emellertid av latt
avskildbar beskaffenhet och processuellt Litt hanterbar. Det giller ytterst frigan om
for det forsta innebdrden av 9 kap 8 § dktenskapsbalken och om Gombrii har fel-
beddmt stadgandet samt om det i s& fall har skett av forsumlighet. Situationen i
maélet motsvarar vil den situation som foreskrivs for mellandom i 17 kap 5 § 2 st
rittegingsbalken. Gombrii yrkar darfor att frigan huruvida han har gjort sig skyldig
till skadestindsgrundande forsumlighet prévas genom mellandom.

Som bevisning dberopar Gombrii foljande:

1. Forhor under sanningsforsikran med sig sjilv.
Gombrii skall horas angdende vad som forevarit vid hans sammantriden och
diskussioner med Cornell i april och november 1990 till styrkande av att han

ej limnat felaktiga bedomningar om rittsliget och att han icke varit forsum-
lig.

2. Som skriftlig bevisning dberopas bouppteckning 910701 forrittad av advo-
katen Hans Greijer innefattande uppteckning av makarna Cornells tillgingar
och skulder.

Med bouppteckningen avses styrka att ndgon sirskild forvaltning icke be-
hovts for att skydda Cornells riitt vid bodelningen.



3. Protokoll 920512 frin muntlig forberedelse i klandermilet T 1044/91.
Med bevisningen avses visa att Comell vid en ansékan om sérskild forvalt-
ning icke kunnat styrka att han haft ritt till sddan forvaltning.
Med bevisningen avses styrka att Gombriis beddmningar i april och novem-
ber 1990 varit riktiga och att Gombrii ej varit forsumlig.

De bida skriftliga bevisen finns tillgéngliga i klandermalet T 1044/91 vilken
akt tillagts det nu aktuella mailet enligt besked fran ritten vid forberedelsen
970307, se protokollet sid 4 femte stycket.

For den héndelse tingsritten skulle vara av annan uppfattning angiende mellandom

hemstéller jag om mdjlighet att f2 komplettera med bevisningen nir det giller pé-
stidd skada.

Karlstad 1997-08-29
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