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Rotel 17 meddelat i —
Angelholm
PARTER
Kirande

Bertil Burstrém, 370102-8510
Boarp 1838
266 91 Munka-Ljungby

SAKEN
Faststillande av skadestdndsansvar m.m.

TINGSRATTENS BESLUT

Ansdkan om stdmning avvisas.

SKAL FOR BESLUTET

[en process mellan Klemeco Nord Aktiebolag (Klemeco) och Jernmanufaktur Ak-
tiebolaget Raco (Jemmanufaktur) var Lena Strém ombud f6r Klemeco, som forlo-
rade processen. Milet avgjordes av Hogsta domstolen den 25 juni 1992 och finns
refererat i NJA 1992 5. 403. Klemeco viickte direfter en talan vid Angelholms
tingsritt mot Lena Strém med yrkande att hon skulle f6rpliktas att betala skadestind
till bolaget. Talan grundades pd att Lena Strém skulle ha varit férsumlig i vissa an-
givna hinseenden vid utférande av ombudsuppdraget. Det yrkade skadestindet om-
fattade ett av hovritten i det tidigare mélet utddmt skadestind, rittegdngskostnader
samt rdnta pa dessa belopp. Bolagets talan ogillades genom dom den 23 februari
1996 och bolaget forpliktades att ersitta Lena Strém fr hennes rittegdngskostna-
der. Hovritten faststillde tingsrittens dom. I beslut den 19 oktober 2000 fann

Hogsta domstolen inte skl att bevilja provningstillstind.
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[ en den 1 oktober detta ar till Helsingborgs tingsritt inkommen skrivelse har Bertil
Burstrom ansdkt om stimning mot Lena Strom. Bertil Burstrém hemstiller i sin
ansdkan att denna handldggs vid en domstol i annat 1an. Denna hemstéllan kan inte

lagligen bifallas och tingsritten [imnar den dirf6r utan vidare avseende.

Bertil Burstrém anger 1 ans6kan att Klemeco har dverlatit "foreliggande talan mot
Lena Strdm" pd honom. Han yrkar att domstolen faststiller vissa férhllanden. Han
vill ocksé ha faststallt att Lena Strém har ett strikt skadestAndsansvar for vissa av
dessa forhallanden. I samtliga hianseenden avses med talan Lena Stréms skétsel av

det tidigare omnimnda uppdraget.

Av 17 kap. 11 § riattegdngsbalken, som handlar om tvistemélsdomars rittskraft,
framgar att samma sak inte fir prévas tvd gdnger. Genom den ogillande domen i
mélet mellan Klemeco och Lena Strém faststallde tingsritten att hon inte hade nd-
gon skadestindsskyldighet mot bolaget med anledning av det berérda uppdraget. En
del av det som Bertil Burstrém nu vill ha faststillt kan visserligen vara nytt i den
meningen aft det inte framfordes i processen mellan Klemeco och Lena Strom eller
1 vart fall inte framfdrdes i den form som det nu framf{érs. Rittskraften av en dom
trdffar dock inte alls endast sddana omstindigheter som faktiskt har f6rts fram i pro-
cessen. Aven alla andra omstindigheter som en part skulle ha kunnat fora fram till
stdd tdr sitt ansprik avskirs genom ritiskraften fran en ny prévning. Rittskraften

triffar for 6vrigt ocksa kvantitativa utvidgningar av ett tidigare yrkande.

Tingsritten finner att alit det som Bertil Burstrém nu i form av yrkanden vill ha
faststalit hade kunnat féras fram i malet mellan Klemeco och Lena Strom. Det faller
alltsd inom ramen f6r vad som fick rittskraft genom domen i det malet. Rittskraften

av den domen triffar ocksd Bertil Burstrém. Stimningsansokan skall dirfér avvisas.
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HUR MAN OVERKILAGAR, se domsbilaga nr 1

Overklagande ges in till tingsrirten senast den 19 december 2001 och stills till Hov-

ratten Gver Skdne och Blekinge.

Pa tingsrittens vignar
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Jghan Kvan




