_I INLAGG

Se till att Din riitt tas
tillvara i domstolen!

Tvister i uppfinnarsammanhang ir
inte ovanliga. T'vister som inte
sillan blir sniriga och lingdragna
rattSprocesser.

Bertil Burstrom, innovator och rad-
givare i uppfinnarjuridik, har egna
erfarenheter inom omridet. Han har
inte bara drabbats av fiffel fran tidi-
gare sarnarbetspartners, utan dven
frdn en advokat han anlitade. Négot
han s6kt upprittelse t6r, men dnnu
inte lyckats fa.

[ dethir inldgget berittar han dir-
for om hur den svenska rittsproces-
sen fungerar samt ger tips pd vad man
som uppfinnare bor tinka pd om man

maéste soka sin ritti domstol.

[BLAND FINNS ANLEDNING ATT FUNDERA 6ver
domslut som publiceras i media. Ofta hand-
lar det om brottmal. Tvister mellan foretag
och enskilda uppmirksammas sillan. Likvil
har ménga tvister sitt ursprung frin svikligt
beteende, bedrigeri och medvetet avtals-
brott frin nigon part. Men domstolen fir
endast avge dom efter vad som har yrkats
och med stéd av de grunder som kan anses
bevisade och ritsligt korrekta. Domstolen
fir heller inte ta ovidkommande hinsyn till
vad som av ndgon anledning anses bist for
dllfillet.

Beroende pa svérighetsgrad och belopp
bemannas tingsritterna i tvistemél av en el-
ler tre juristdomare med skiftande erfaren-
het. Protokollfcrare r vanligtvis en notarie
eller tingsfiskal. Naturligt nog 4r domarnas
kunskaper begrinsade till svensk juridik. Ju-
risterna har sillan egen erfarenhet fran IT,
handel, ekonomi, verkstad, industri eller
transport och service etc. Domstolsverket
har numera en villovlig strivan att inritta
firre men storre domstolar med specialise-
rade domare for olika ritsfrigor. Under
domstolsforhandlingen har parterna en vik-
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tig pedagogisk uppgift att upplysa om alla
relevanta omstindigheter med bevis och
grunder. Beroende pd kunskapsgapet
mellan parter, expertvittnen och domare
hinder det att viktig information inte upp-
fattas ritt av domstolen. Sikrast om 4n dy-
rast 4r didrfor att man ldter sig foretridas av
ett specialiserat och engagerat juridiskt om-
bud. Statlig rittshjilp beviljas inte s3 ofta.
Beklagligtvis far svenska advokater inte ar-
beta med andel i eventuell framgéng, som i
USA. Den som saknar eller konsumerat sin
rittsskyddsforsikring riskerar darfor rites-
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forlust och att ej £8 gehor f6r sin talan.

Niégra rdd dll den som limnar ombuds-
tullmaket dll ndgon:

* Limna ingen generell fullmake dll de
jurister pd byrdn du inte kinner och
stryk det fortryckta om ombudets ritt
attingi forlikning med motparten. Kom
ihig att det dr dina pengar det giller och
att det 4r du som ar huvudman och som
finansierat ditt ractsskydd.

Begir ombudets skriftliga sammanfatt-

ning av ricesliget med de birande grun-
derna och argumenten innan ombudet
rikear sig till motpart och domstol eller
pakallar skiljeforfarande. D4 begrinsas
risken att ombudet "backar” under
resans ging.

Undvik att fora processen som privat-
person. Lt processritten innehas av ett
aktiebolag om det gdr. Visserligen Jim-
nas dd ingen rittshjilp men forlustska-
dorna begrinsas.

Man bor vara medveten om att svensk
rittsordning (till skillnad fran Norge
med flera) ger vinnande part méjlighet
att begira sikerhet f6r det ekonomiska
utfallet och sina kostnader dven om
domen éverklagats och inte vunnit laga
kraft. Om &verklagande part inte formar
stilla sikerhet kan denne begirasikon-



kurs och motparten stoppar pi s sitt

processen.
* Overviig att enbart yrka faststillelse av
motpartens ansvar for att, sedan detta
avdomts, limna in en ny stimningsan-
sokan om fullgorelse av sdrskilt beraknat
skadestindsansprak dven om ett sddant
forfarande kan ta betydligt langre tid.
Begir redan frin bérjan att dtgirder och
tidsitging skall specificeras. I annat fall
kan de juridiska kostnaderna skena ivig

och det blir svdrt att protestera nir slut-
rikningen kommer som en obehagligt
stor klumpsumma. Risk finns att proces-
sen da méste drivas vidare utan nigot
kunnigt ombud eller bitrade.

* Notera egen tidsspillan och utligg som
ett tilliggsyrkande till 6vriga ritte-
gingskostnader.

| TVISTEMAL AR DET VIKTIGT att redan i stim-
ningsansbkan anféra samtliga rittsgrunder
och omstindigheter som man anser ir av
betydelse f6r tvistens bedémning. Domsto-
len fir av objektiva skil inte utreda, fraga el-
ler pdminna om omstindigheter och bevis
som en part inte anfért under den muntliga
huvudférhandlingen. Det ricker alltsa inte
attviktiga sakférhillanden framfores skrift-
ligt, vilket ménga felakdgt tror. Detiir en
utbredd missuppfattning att den som fore-
trids av ombud inte har

ingen invindning betraktar domstolen mot-
partens uppgift som oemotsagd och dirmed
vitsordad. I princip dr det omojligt att efter
tingsriittens dom reparera brister i process-
foringen med nya fakta och bevis, sivida
man inte anfor synnerliga

skal.
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fall man anser utgor tillrickliga prejudikat.
Detborde vara lict att till sékanden och i
rittssikerhetens namn limna sidan upplys-
ning. Eftersom det férekommer att endast
forsta rittsinstans limnar skriftlig motive-
ring till domen, kan det
inte anses sikert att det

IBLAND KAN DOMSKALEN fram-
st som mer eller mindre
oklara och svirsmilta for den
rattssokande. Ett motmedel
ir att se till att det finns 4ho-
rare och mediabevakning vid
huvudférhandlingen. Det
finns skil att anta att domen
d3 blir mera vilskriven.
Orittfirdiga och obegripli-
ga domar bor overklagas till
hovritten. Prévningstillstind
erfordras numera i vissa fall.
Dirfor yteerligare ett rad:
Forsok justera dina argu-

I tvistemadl div det viktigt
att vedan i stammningsanso-
kan anfora samtliga vitts-
grunder och omstindighe-
Ler som man ansev v av
betydelse for tvistens be-
domning. Domstolen far
av objektiva skil inte utre-
da, fraga eller paminna
om omstindigheter och be-
vis som en part inte anfort
under den muntliga
buvudforbandlingen.

rittsliga utfallet 4r kor-
rektislutindan. Process-
juridisk forskning (Do-
centen Grins m fl) vid
Uppsala Universitet har
konstaterat stora brister
1 det bedomningsforfa-
rande som tillimpas i
svenska domstolar.
Endast om brott eller
nya bevis och fakta antas
kunna ha inverkat pa
domslutet kan resning
beviljas av HD. Detta ir
dock sallsynt férekom-
mande. Det lonar sig

ment och yrkanden 1 6verkla-
gandet s att det blir svirare for hovritten
att endast faststilla tingsriittens dom
"blankt” utan att verritten anger egna
domskal. Blanka domar 4r tillitna enligt
svensk rittegingsordning om hovritten har
samma beddmningsmaterial och anser sig
helt och fullt dela tingsrittens uppfattning.
”Blank faststillelse” ar dock

rdtt att yttra sig annat 4n
vid bevisupptagning
under sanningsforsi-
kran. Orsaken kan vara
att en del domare ogillar
”dubbelkommando”. I
sidant fall kan malsdga-
ren begira paus och
aterkalla ombudets full-
makt om si erfordras.
Samtliga bevis och
rittsgrunder méste an-
foras i forsta instans for
att knnna beaktas 1 hog-
re rattsinstans. For att
kunna bedémas av dom-
stolen méste allt viktigt
behandlas muntligt
under huvudférhand-
lingsdagen. Detricker
inte med att relevanta
omstindigheter bara har

blivit omnimnda i den forberedande skrift-
vixlingen. Du miste dven uttryckligen be-

I princip dv det omojligt
att efter tingswittens dom
reparera brister i process-
foringen med nya fakta
och bevis, savida man inte
anfor synnerliga skal.

... Oviittfardiga och obe-
gripliga domar bor over-
klagas till bovritten.

... Blanka domar dr tillat-
na enligt svensk vitte-
gangsordning, men dr
dock ett otyg och ger knap-
past ndgon kinsla av en
Sfungerande kvalitetskon-
troll.

ett otyg och ger knappast ni-
gon kiinsla av en fungerande
kvalitetskontroll. Europa-
domstolen har tidigare utta-
lat: "Justice must not only be
done, it must also be seen to
be done.”

DEN SOM INTE AR NOJD med
hovrittens dom bér veta att
Hogsta domstolen ej ompro-
var domar enbart pa det fak-
tum att den 6verklagade do-
men framstar som uppenbart
felaktig,, HD beviljar sedan
1971 prévaingstillstind en-
dast 1 de fall dir det kan antas
att ett uttalande fran HD ar
erforderligt och kan ge lik-
nande drenden juridisk vig-
ledning. Endast ca 7 % av
overklagade avgoranden i

tvistem3l fir dispens. I de éver 4.500 fall
som avvisas limnas ingen upplysning om

strida allt vad motparten anfér som du sjilv
anser felaktigt och osakligt och som talar 4ll
din nackdel eller motpartens fordel. Gors

orsaken till att provningstillstind forvigras.
Man kan tycka att HD i sin genomging av
inkomna drenden borde notera vilka ritts-

sillan att klaga hos JO
eller JK d4 dessa tillsynsorgan endast gran-
skar anmirkningar mot formella fel och
ddsfrister etc. Statens ansvarsnimnd och
Domstolsverket utdvar ingen kvalitetskon-
troll annat dn vad som ror personalens upp-
tridande.

DE SVENSKA DOMARREGLERNA ir alderdomli-
ga. Attingen domare stills till ansvar utgor
inget beligg for attslarv, jiv eller brott inte
férekommer. Upptickts- och straffrisken 4r
minimal. T vér civiliserade virld finns heller
ingen Otanes stol som avskricker. Trots
risken for vissa beroenden tillits domstols-
juristerna ha omfattande bisysslor i utred-
nings- och skiljemanna-uppdrag.

Hoppet {6r en missnojd rittssokande stir
till Europadomstolen i Strasbourg, vilken
efter dllstindsprévning kan avgéra om in-
blandade parter erhllit en rittvis och ob-
jektiv ritteging utan onddig tidsspillan. Ett
tinkvirt talesitt lyder: ”Sen réttvisa dr ing-
en rittvisa.” Anser man att konventionen
krinkts miste landet ifrga gottgora den
skadelidande.

Sentida forskning och erfarenheter visar
att den ritesliga kvalitén i Sveriges domsto-
lar inte alltid gir fri fran klander , trots
huvuduppgiften att ritt skall vara ritt - och
ingenting annat.
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