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Kan man alltid lita pa Sveriges domstolsvisen? Doriia (3
Skdlig misstanke finns att vinskapskorruption och sdrbehandling forekommer
vid vara domstolar. Denna svarsmdlta situation skyddas av rdttsordningen.

En rittskraftig dom ar rattsapparatens slutprodukt sedan domstolens ledaméter bedomt
anforda bevis och yrkanden samt dvervigt aktualiserade réttsfragor.

For att ett domslut skall upplevas korrekt och réattfardigt ar det oerhort viktigt att
domstolens ledaméter &r strikt oberoende och objektiva samt att domskélen formuleras klart
och oforvitligt. Overklagas domen &r det lika viktigt att hovritten redovisar sina egna,
forhoppningsvis vil 6verlagda domskal. Emellertid &r det idag tillatet for hovratterna att avge
en sa kallad "blank faststéllelse" och enbart hénvisa till tingsrattens motivering. Darmed blir
kvalitetskontrollen bara en chimér. Den som 4r befogat missnojd med domen kan ju ha svart
att befria sig fran misstanken att den blanka domen frén 6verinstansen tillgripits for att skyla
over att tingsratten avgivit en "lamplighetsdom" med hansyn till lokala eller andra intressen.
Mahénda kollegiala.

I synnerhet 4r en domstolstvist mot advokat av sirskilt kdnslig natur. Advokaten méste
ju enligt rattegdngsreglerna instimmas vid den tingsratt pd den ort dir denne har sin hemvist
och kanske sin dagliga gérning. Inte sillan r det sa att advokaten under nagra ar fullgjort sin
tingsmeritering vid samma domstol for att sedan upptas som ledamot av Sveriges
Advokatsamfund. Férmodligen 4r den instimde advokaten &ven med i regionens
intresseforening for jurister, advokater och domare.

Aven om ritten skulle kunna besittas med ledaméter som endast perifert har hort talas
om advokaten ifrdga, torde domstolen likvil inte kunna undga att ha for 6gonen att en dom
som gér advokaten emot, med stor sannolikhet riskerar dventyra juristkollegans framtida
utkomst och néringsverksamhet pa orten. Dessutom ar ju advokaten en statligt auktoriserad
réattstjnare och i princip myndighetsperson. Advokaten har alltsd alla trumf pd hand. - Bittre
da stjalpa en okénd Svensson!

I detta hanseende 4r nuvarande jévs- och domarregler ingen som helst garanti for en
objektiv, neutral och korrekt likabehandling av parterna. Sérskilt inte som éverritterna enligt
Rittegéngsbalken tilldts avge "blanka domar". Och rittens ledaméter kan best av unga
juristadepter under ordférandeskap av en auktoritir avdelningschef. Egentligen ar endast
domareden den bristfilliga kvalitetssikring som finns i rattsvisendet. Manskligt sett torde
domarreglerna knappast vara mer avhallande fran forsyndelser, 4n forbuden i Brottsbalken
forhindrar ndgon att bega brott.

Det &r sannerligen vért att notera att ingen vanlig klient och uppdragsgivare har fatt ratt
mot ifrigasatt forsumlig eller illojal advokat i svensk domstol sedan ar 1887, dvs det ar da
Sveriges Advokatsamfund bildades. Négot enstaka undantag bekriftar regeln. Likval har
dtskilliga uppdragsgivare haft starka skil att g till domstol. Inte sillan med stod av
fortroendeingivande rattsutredningar. Vem kan tro att det aldrig forekommit att dven
advokater tagit mutor eller pd otillborligt satt 1atit sig pdverkas - mer eller mindre lingtgiende
av uppdragsgivarens motpart? Sidant hénder ju bland representanter frdn andra yrkesgrupper.

Négra exempel ur rittvisans annaler:

1. Tvistemalet mot advokaten S som brot sin Gverenskommelse med uppdragsgivaren,
vilseforde densamme och alls icke dberopade det viktigaste avtalsbrottet och bevisen mot
avtalskontrahenten trots att advokaten pa alla scitt gav sken av sédan processforing. En
sakkunnig professor och tva jurister utredde drendet och fann att advokaten varit vérdslos
och var skadestandsskyldig. Domstolen uttalade déremot att advokaten varit skicklig och
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omsorgsfull! Hovrdtten gav en blank dom utan egna kommentarer, trots att nytillkomna
graverande omstandigheter dberopades mot advokaten.

2. Malet mot advokaten G som missat att en ny lagregel inforts i familjerditten, vilket
medforde stor ekonomisk skada for klienten. Domstolen friade den vilrenommerade
advokaten fran ansvar genom att pasta att det saknades lagstod. Trots att detta fanns i rikt
matt. Hovrdtten ldmnade en blank dom ...

3. Tvisten med advokaten W som padstod sig bara ha varit skrivbitrdde da hans slarviga
avtalsutformning skadade huvudmannen med miljonbelopp. Domstolen friade fran ansvar.

4. Malet mot advokaten K som forsummade att begdra kvarstad hos motparten trots
alarmerande skdl och uppdragsgivarens onskan. Tingsrdtten friade fran ansvar. Osv...

Lat vara att det bara 4r en ringa del av det svenska folket som drabbas av den kollegiala
sarbehandlingen och vinskapsjavet inom rattsvasendet. Men 4r det inte manga nog om ett
hundratal familjer drabbas arligen? Uppskattningsvis femtio fall blir domstolstvister arligen.
Dir utgangen &r given pa forhand - klientens talan limnas regelméssigt utan bifall.

Fornuftsmassiga, logiska och statistiska overviganden talar for att detta maste vara
alarmerande fel. En tvist uppstar ju nér tva parter har motstridande uppfattning. En byggherre,
en méklare, en arvinge m fl anser sig ha ratt och motparten fel. Och vice versa. Vardera parten
har ibland st6d av utredningar, och kiarandesidan ténker sig noga for pa grund av kostnaderna.
Dirfor blir framgangs- och forluststatistiken for dylika tvister i stort sett fifty-fifty for
kédranden respektive svaranden i det 14nga loppet. Ar det inte da ytterligt forbryllande att
advokater har hundraprocentig framgang 1 tvister med missnojda klienter? Trots att aven de
senare bitrétts av advokater!

Till och med jamforelser med véra grannlander indikerar att "har ligger en hund
begraven". Klienter till ifrdgasatta advokater far dar bifall i domstol i ndrmare sextio procent
av fallen. I Sverige "noll". I Danmark och Norge finns en ansenlig mingd prejudikat fran
dverritterna. Sverige har 1 princip "noll" och saknar alltsé erforderliga prejudikat nar det
giller advokaters rddgivning och plikter i sin betydelsefulla verksamhet. Tilltron till Sveriges
rittsvésen blir inte battre av att Hogsta domstolen inte behover lista de befintliga rittsfall som
anses tillrackliga for att inte bevilja provningstillstind. En dylik upplysning vore av kvalitets-
och anstandighetsskal verkligen motiverad. Men HD végrar specificera sina avslagsskal.

S4 lange dessa missforhdllanden bestér bor offentlighetsprincipen tillimpas aktivt. Ett
tidigt offentliggorande av sakfrdgorna med atfljande media- och expertbevakning kan
mdhanda motverka réttsrota samt i ndgon mén kvalitetssikra domsluten. Aven om det av hivd
anses fel att inte forst invinta domstolens utslag.

Rittsapparatens allménna anseende vardas bast om envar medborgare far uppleva en
objektiv, rittvis bedomning. Juristdomare och forskare inom juridik deltar sallan i
samhillsdebatten. Deras fataliga uttalanden kan tyda pa att man inte har forkastat den for ett
civiliserat samhalle gravt hilsofarliga och forlegade policyn att allménhetens tilltro till
rattssystemet uppratthélls bast om man formar dolja rittstjéinarnas felsteg och
tillkortakommanden. Detta trots att dkande protester frdn media och allménhet visar att detta
aldrig kan vara en framkomlig vag for rattsapparaten, vars uppgift 4r att ritt skall vara ritt.

Och ingenting annat.

BERTIL BURSTROM Angelholm 2002-01-17

Boarp 1838, 266 91 Munka-Ljungby Tel 0431- 43 32 80
E-mail: bertil. burstrom(@alfa.telenordia.se
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Det var med stort intresse jag aterigen horde dig och tva andra kvinnor debattera i God
morgon, Virlden nu i séndags. Jag fiste mig sdrskilt vid era synpunkter om rittsvasendet.

Forra aret inledde jag en livlig debatt i Dagens Industri, Moderna Tider, FiB-Kulturfront m fi
om den bristfilliga och egenmaiktiga advokattillsynen. Jag riktade dven anméarkningar mot
domstolarnas tendenti¢sa handlaggning av uppdragsgivares tvister mot en viss grupp
juristkollegor. Resultat: Mycket medhéll och ménga tillskyndare - &ven fran auktoritativt hall
som Ekobrottsmyndigheten och TCO. Men inga atgérder frén statsmakten 4n sa lange -
betinkandet SOU 1999:31 samlar damm.

Bade da och tidigare har jag forsokt f3 in artiklar under DN-debatt. Det ir ju detta forum som

uppmirksammas av makthavarna. I samtal med redaktor Bergstrand for ett antal ar sedan fick
jag dock veta att detta spaltutrymme endast ar till "for de i samhéllet som betyder nagot". Som
om inte erfarenhet skulle ha betydelse. Som om icke-kéndisar inte skulle ha virdefulla tankar

och upplevelser... Lat vara att vi lever i ombudsmanna-Sverige.

Med tanke pa dina muntliga insatser sinder jag ett debattinlagg och hoppas att du kan
medverka till publicering eller uppfoljning. SandendvenKopia avettbrevtill

Jystitiede a an Pregsmeddelande. 3
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Ring mig gérna om ytterligare upplysningar énskas. Jag later mig girna "stéras"

Med vénliga hilsningar W

BARBRO HEDVALL

Bertil Burstrom

Boarp 1838

266 91 Munka-Ljungby

Tel 0431-43 32 80

Email: bertil.burstrom@alfa.telenordia.se
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Bertil Burstrom

Sidalavl

Fran: <barbro.hedvall@dn.se>

Till: <bertil. burstrom@alfa.telenordia.se>
Skickat: den 5 mars 2002 17:47

Amne: inldgg

Biste Bertil! Jag liste din artikel, sdnde den till insdndarredakt6ren, som
meddelade att hon inte kunde ta den och inte heller hade tid att korta den.
Jag tror ndmligen att du skulle ha storre mojlighet till publicering om du
kortade den till knappt hélften.

Amnet i sig forefaller mig inte som den mest centrala rittsfrigan men jag
inser att du majligen har en podng med att det &r svart att vinna mot
advokater. Tack for ditt fértroende men vi avstar alltsd denna gang fran
publicering.

Vinliga halsningar

Barbro Hedvall

2002-03-07



