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Bakgrundsfakta kring advokat Lena Stroms ombudsskap for Klemeco Nord AB

Med hdnsyn till metod, tidsdtgang, slutresultat och dvriga omstindigheter finns anledning
misstinka att advokaten Lena Strom, Angelholm, varit mutad eller pa annat sditt paverkad att
dstadkomma réittsforlust for sin huvudman i skadestandsprocessen mot Jernmanufaktur Raco
AB.

Sannolik finansiiir och konspiratér mot Klemeco:

Civ ing Sven Alander (SA), 290624-5259, Eklandagatan 8, 412 55 Goteborg, tel 031-
814590. Sommarbostad i Béstad, tel 0431-73301, -73373.

SA var fram till 1981 anstiilld som nagot slags forsiljningsdirektor vid Svenska Varv (tidigare
Gotaverken) och hade med tre arsloner som avgangspremie ldmnat den statsdgda koncernen.
Enligt uppgift hade SA arbetat lang tid som marknadsdirektor i Nigeria och Libyen for att
sdlja fartygsbaserade fabriker. Mutor och bestickning var enligt SA dagligen forekommande.
SA:s virldsbild har jag funnit vara krass och cynisk. (Dubitst nog anség han att "JR Ewing i
Dallas" anvinde helt riktiga affirsmetoder). SA kopte 1981-82 ett antal renoveringsfastigheter
i Goteborg och erhdll statliga ombyggnadslan till 3,5 % rinta. Genom fejkad overfakturering
och falska kostnadskalkyler tillskansade han sig mellanskillnaden 1 form av svarta pengar.
Enligt egen uppgift till mig "tjidnade han per dr tio ganger mer netto dn han som direktor
arligen tjdnat brutto.” SA:s fastighetsjobberi belystes f 6 i Géteborgs Tidningen 1983. (Det
fortjinar nimnas att affidrspartnern Thomas Gliicksman ér en av de bedrigeriatalade 1 Vistra
Sparbankshérvan 1994.)

Den 25 juli 1979 (forsta besoket hos mig skedde 9/8) kontaktades jag av SA, som genom af-
firsmannen Stalhammar (Sandvik AB) via direktor Magnus Idar, Stockholm/Monaco fatt
kinnedom om "en intressant, patenterad spik". Jag sokte under denna tid ny exploator, efter-
som licenstagaren Essve-Produkter AB endast betalade foreskriven minimiroyalty (120 kkr/ar)
for att slippa tillverka och fora ut KLEMIT-spiken pa den svenska marknaden (till formén for
tyska infistningstillverkaren och affdrspartnern UPAT GmbH. Inom parantes kan ndmnas att
atskilliga affiirsmin och lycksokare horde av sig till mig vid den hir tiden - man tyckte Klemi-
ten var "lika genial som gemet och harnalen". Bland de intresserade licensspekulanterna kan
nidmnas prinsessgemalen John Ambler, England.

Den 6 nov 1980 skrev jag kompanjonsavtal med SA och den 21 febr 1981 ett licensavtal mel-
lan mitt utvecklingsbolag FunkmentKonst AB och det med SA hilftenigda nystartade Kle-
meco Nord AB (KN). SA hade krivt att jag redan i juli 1980 sade upp avtalet med Essve
vilket gjorde att jag dirmed gick miste om 10.000 kr per ménad i I6pande minimiroyalty som
Essve forpliktigat sig att betala (for att kunna blockera uppfmnmgen‘?) Detta krav frin SA var
troligen dmnat for att forsvaga mig ekonomiskt infor SA:s framtida planer. SA ansvarade
med 100 kkr i borgen for checkridkningskrediten pa 350 kkr i KN men var 1 dvrigt passiv och
forst i maj 1982 kunde Klemit bérja siljas 1 Sverige. SA sysslade med fastighetsaffirer i
Géteborg och med golfklubben i Tyringe och dess Country Club i stillet fér som utlovat med
KN. Den bristande skétseln och finansieringen av KN medforde att SA i april 1983 bildade
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kommanditbolaget KB Kliveco med SA:s bolag Ivex AB som komplimentdr och KN som
kommanditdeldgare. Jag limnade dérvid ett utdkat licensterritorium och skulle liksom tidigare
skota inkop, lagerhallning, montering, packning, etikettering, ordermottagning, leverans,
teknisk service, siljarstod m m, men skulle nu fa betalt med 7.000 kr i manaden. Dessforinnan
hade jag f 6 erbjudits en engdngssumma pa 25.000 kr i svarta pengar men sjdlvfallet tackat
nej.

SA:s medvetna passivitet medforde sa smaningom ett behov av aktiedgartillskott i KN med
krav frin SA pé aktiemajoritet (med for mig litt forutsebara foljder). SA var sa siker pa ett
overtagande att han till utomstaende meddelade att hans son Johan i fortsittningen skulle
driva KN. SA kontaktade iven styrelsesuppleanten i KN, Britt-Marie Cederholm, fér att
dvertala och hota henne att paverka mig att acceptera SA:s planer ("i annat fall kommer Bertil
att masta limna hus och hem!"). BB tog med anledning av dessa mandvrer externa
konsultuppdrag och gjorde sig pa sa vis ekonomiskt oberoende av SA (och KN).

I stillet for konkurs for KN 16ste BB sedan ut SA den 27 juni 1984. Efter att ha fatt full insyn
1 KN upptickte BB att SA skrivit ett falskt intyg for att fa ett statligt investeringsbidrag for ett
mutterverktyg som diirfor redan forskottsbetalts till Gotarps Fabriks AB.. SA hade iven ur-
kundsforfalskat for att sjilv behalla KN:s telefonnummer i Goteborg. KN (BB) stimde kom-
manditbolaget och SA vid Goteborgs Tingsritt i april 1985 (méil T 301127/85) och gjorde 11
nov 1985 polisanmiilan hos Angelholmspolisen med anledning av urkundsforfalskning. SA
har av allt att doma med borjan under viren 1985 paverkat JR att minska siljaktiviteterna for
KN:s Klemit-produkter (se mera nedan). Sannolikt dstadkom han dessutom i april 1986 att
Jernmanufaktur AB definitivt stoppade sin forsiljning av Klemit. SA fick vid forberedelsen i
Goteborgs TR den 10 mars 1986 genom KN:s davarande advokat Bertil Uddborn beklagligt
nog och mot min vilja veta att KN garanterats en viss forsdljning av Jernmanufaktur.

SA har sokt kontakt med mig flera ginger efter den andra forberedelsen i Goteborgs tingsriitt
den 14 sept 1987 och den efterfoljande slutférlikningen. Vid denna forberedelse framkom for
ovrigt genom felsigning av SA att denne list ensamrittsavtalet mellan KN och JR! SA ringde
upp 28 febr 1989 och fragade hur det gick etc. Han pastod att han ej haft kontakt med Lars Ji-
vede sedan vi triffades i Géteborg. Golfen i oktober blev inte av da SA som vanligt var i
Frankrike. Jivede dddremot bekmﬁade 6/11 1987 att man haft kontakt med varann dven se-
nare. Jag fick en missivlapp fran SA 4 sept 1989 angdende ett feladresserat brev frin Hebel
och fick telefon 14 dec -89. Blev telefonuppringd i sept 1992 efter att SA genom postgangsfel
fatt mitt brev till Hogskoleimbetet. Den 1 aug 1994 ringde SA av nagon outgrundlig
anledning till min telefonsvarare och meddelade att "det vore skojigt om Du hérde av dig till
mig i Bastad". Jag ringde upp honom efter nagon manad och konfronterade honom aterlgen
med mina misstankar. SA:s reaktion pa dessa ir nog ritt typiska for den psykopat SA ir och
tyder pé att SA #r skyldig till de misstinkta konspirationerna.

Niagot om Jernmanufaktur AB Raco’s (JR) géranden:

JR fick viren 1982 ensamriitt pa Klemit-produkterna i Sverige utan andra skriftliga avtalsvill-
kor in en brevbekriiftelse. Vd:n Lars Jivede betraktades vid denna tid och senare av SA &ver-
ligset och "svag som en nolla". Jivede var fran borjan installationselektriker och dérefter
sdljare hos JR. 1981 kopte Jivede, kamreren Tommy Lundgren och Staffan Malmgren
foretaget JR av grundaren Svante Malmgren - den sistndmndes far. Jag hjdlpte aren 1982-1986
JR med olika idéer och forslag samt genom att tillsammans med siljarna besdka ett hundratal
konstruktionsbyraer och arkitektkontor vilket var helt nytt for JR.



Forsdljningen av Klemit i Sverige 6kade starkt ar frdn ar men tycktes mirkligt nog stagnera
1985 (se trolig forklaring ovan). BB ville dirfor dstadkomma skiirpning eller att ett nytt séljfo-
retag tog 6ver. JR holl da inne tva betalningar till KN pd sammanlagt 52.777 kronor som for-
foll 20/12 1985. JR erbjod i slutet péd januari 1986 sina beryktade garantier med kiint resultat.
(Se NJA 1992:60 om HD-domen den 25/6 1992). Den 10 mars 1986 fick SA genom advokat
Uddborn (engagerad av KN angdende det "falska" mutterverktyget) vetskap om dessa
skriftliga utfistelser.under forberedande forhandling vid Goteborgs tingsritt Vid forberedelse
14 sept 1987 vid Goteborgs tingsritt framkom att SA i detalj 1atit sig informeras om avtalet
och fortlépande holl tit telefonkontakt med Jivede, trots att SA inte hade nadgot med vare sig
JR eller KN att gora sedan mer én tvd ar! SA upplyste mig dven om att han spelade golf med
Jivede.

Anmiérkningsvirt angiaende KN:s ombud advokat Lena Strom, 460504-4546, (LS):

Eftersom JR trots sin skriftliga forpliktelse att inkopa for 600 kkr under 1986 inte kopt for mer
dn 37 kkr nir tre manader aterstod av aret varslade jag om hédvning av avtalet den 1 sept 1986.
Svaret den 9/9 fran JR:s advokat Mats Nilsson (vilken utformat avtalet) var overraskande och
foranledde mig att genast uppsoka Angelholmsadvokaten Lena Strom, som enligt gula sidorna
uppgav sig vara specialiserad pa avtals-, skadestands- och processritt. LS fick ldna min pdrm
och vi sammantriffade sedan igen samt konfererade per telefon. Innan stimningsansdkan slut-
ligen besléts att uppriittas fragade jag henne om chanserna. Hon svarade da (tva ginger efter-
som jag bad henne upprepa svaret): "Vinner vi inte det héir mdlet, dd finns det ingen rittvisa i
Sverige!”

I skrivelse den 19 september hivde LS avtalet per den 21 okt 1986. Pa 6nskemal fran motpar-
ten sammantriffade Mats Nilsson och Jivede med oss pa LS kontor den 10 oktober. Vara
stindpunkter visade sig dock helt oforenliga. Hon beordrade mig direfter att genast rikna ut
skadestandskrav och lamna kalkylunderlag trots att jag forst behovde ta fram en oundgingligt
viktig ny Klemit-broschyr. Det var dock mera brattom med LS arbete! Stimningsansdkan in-
lamnades den 29 nov 1986.

Pa ByggMiissan i maj 1987 i Malmo horde forre sdljaren fran JR Soren Nyberg av sig till mig.
Han upplyste da om att siljarna i april-maj 1986 hade fatt order om att icke forsilja Klemit
savida inte offert redan avgivits. Jag kontrollerade per telefon med de JR-anstdllda siiljarna
Torsten Sill, Janne Gustafsson och Lasse Hjorth vilka bekriftade Nybergs uppgifter, men ¢j
ville lamna ut sig mera av hédnsyn till sina anstillningar. JR hade foljaktligen grovt forbrutit
sig mot aktivitetsplikten i pkt 5.1 i avtalet! Jag holl som brukligt LS fullt informerad och
foljde hennes instruktioner. Eftersom mutterverktygs-drendet i Goteborgs tingsritt segade sig
fram bytte jag ut Uddborn mot LS.

Innan den forberedande forhandlingen i Géteborg den 14 sept 1987 tog LS och jag emot SA
och dennes advokat Goran Bengtsson till forlikningsforhandlingar pa LS kontor fredagen den
4 sept 1987 kl 14.00. Nir motparten skulle dka hem foljde LS med ut i hallen. Dir blev de
staende mer dn tio minuter under mycket viskande, tissel och tassel. Nér LS dntligen aterkom
hade hon ett vitt kuvert i handen (C5-format) som hon smog ned pa en lag bokhylla till hoger
om dérren néir hon kom in pa sitt kontorsrum ddr jag satt och gick sedan till sitt skrivbord och
bérjade plocka med diverse papper. Jag fragade vad man talat om under sa lang tid. Hon
svarade att SA sikt jakt- och vapenlicens men ej kunnat erhdilla denna pa grund av min
polisanmdlan och nu ville han fa allt ur virlden.



Av allt att doma har LS forhalat tingsrittshanteringen for att avgoras forst den 23 okt 1989.
Vid resan till Malmo den forsta forhandlingsdagen fredag 29 sept 1989 (forhandling dven
mandag 2/10) diskuterade jag dnyo SA:s tita telefonkontakter med JR vilket hade bekriftats
av Jivede forutom av SA sjilv. LS berittade da att SA flera ganger ringt dven henne men att
hon sagt till sekreterarna Christina Soderlund (Bast-755457) och Eva Lindberg (stallg -
168637) att inte slippa fram Sven Alander! Att LS berittade om detta egendomliga
forhallande, kan ha varit for att hellre forekomma dn lata sig forekommas for den
eventualiteten att SA sjilv skulle informera mig om LS-kontakterna.

ANMARKNINGVARDA FAKTA KRING DOMSTOLSHANTERINGEN:

En forsta och enda rittegangsforberedelse holls i Malmo tingsritt den 13 april 1987. LS an-
modades precisera skadestandsberdkningen senast 25 maj. Forst den 22 december (!) inkom
LS med detta yttrande som enbart handlade om skadestindet. Den 26 febr 1988 inkom
motparten med yttrande dir tre sidor handlade om bestridande av rittsgrunderna och fyra sidor
om den konsulterade revisorn Goran Nilssons berdkningssitt. Den 18 april 1988 avger LS
svaromal och bevisuppgift (omnémner i forbigdende JR:s medvetna forsiljningsstopp). Den
31 aug -88 limnar advokaterna Bengt Sjovall och Louise Widén svaromal och bevisuppgift.
Den 6 okt limnade LS slutlig bevisuppgift. Den 17 nov 1988 avgav Louise Widén slutlig
bevisuppgift. Den 9 aug 1989 kallades parterna till huvudforhandling fredag 29 sept och
miéndagen den 2 okt 1989. Den 25 sept insédnder LS en av henne forbisedd bevishandling (om
Carl Ekbergs brev; JR:s ordférande). Den stora faktiska tidsférdrojningen (nira tre ar fran
stimning till dom i tingsritten!) kan vara resultatet av en &verenskommelse mellan Lena
Strom och JR-sidan.

Under huvudforhandlingens inledning sdger Bengt Sjovall till LS ungefir foljande: "Ni har ju
hela tiden grundat er talan pa brott mot tre olika klausuler i avtalet, sd ni borde viil nu preci-
sera er]" LS siitter sig spikrak och tittar sig snabbt at sidan mot mig och mot de tre domarna
och aterkallar sedan muntligt avtalsvillkoren §§ 5.1 och 9.3. Jag tillfragades ej och antog att
dessa punkter skulle tas upp pa mandagen da ju dessa grunder skulle styrkas bl a genom vitt-
nesforhor med Soren Nyberg. Da Nyberg kom till tingsritten hélsade LS knappt och tog inte
ens tillfillet i akt att for forsta gangen prata med honom. Nir ddremot revisorn Goran Nilsson
anlidnde forde hon avsides ett intensivt samtal med denne. Jag hade till andra dagen gjort iord-
ning en bittre grafisk bild av JR:s anmirkningsvirt daliga och underliga forséljningsutveck-
ling men denna fick ej forevisas enligt LS. Hon skakade 6verseende pa huvudet nir jag visade
bilden for Nyberg. Vid plidderingen blev LS mycket stord av att en av de tre kvinnliga
domarna satt och stidade sin handviska och sedan gick bort till papperskorgen med skripet.
Pldderingen blev mangordig men hafsig och forcerad utan tyngd. Jag hade entrdget bett henne
att klimma Jivede under vittnesférhoret angaende dennes anmirkningsvirda kontakter med
SA, men hon stillde endast en enda friga utan att félja upp denna!

Nidmnas bor att Advokaterna Strom & Romeling den 28 augusti 1989 flyttade till nyinkopt
villa pd Danielslundsg 4. Efter tingsrittens nedsldende dom upplevde jag att LS inte var sr-
skilt angelidgen att jag skulle overklaga. Hennes vadeskrifter blev ej slutgiltigt klara forriin
27/11 -89 och hon var liksom tidigare svér att fa tag pa och senférdig att ringa upp mig. Dess-
utom var hon #nnu stingsligare och erbjod sig limna ombudsskapet (se brev LS 1989-11-30
med anledning av mitt telefax den 29/11). Vid hovrittens huvudférhandling onsdagen den 26
sept 1990 brakade hon med rittens ordférande vid flera tillfidllen om petitesser och blev vid
ett tillfdlle sa arg att hon gick ut for att lugna ner sig en stund. Hennes slutpddering blev starkt



avkortad varvid hon bland annat utelimnade den information om svek som ldmnats av Nyberg
och annan siljpersonal; de anmirkningsvirda SA-Jivede-kontakterna; fornufts- resp
obillighetsresonemanget; ond tro; vem som utformat avtalet; styrkeskillnaden i partstorhallan-
det; varfor avtalsforfattaren Mats Nilsson ej kallats m m. Dessutom efterkom hon ej heller
mitt entrdgna onskemal om att “klamma* Jivede pa kontakterna man hade med Alander och
fragorna kring den medvetna passivitet som vissa siljare upplyst mig om! Advokat Sjovalls
kostnadskrav limnades jag helt ensam att ta stéllning till. LS var dven arrogant och kort mot
NG Wijkstrom som kunnat vittna for Klemeco men nu satt som dhorare. Eftersom jag da
bérjat forstd hur saker och ting forholl sig i juridikens viirld lade jag ut texten omsorgsfullt nér
jag hordes som vittne av LS och Sjovall. Detta paverkade troligen hovritten att doma till KN:s
fordel.

Efterat var jag mycket besviken pa hennes insats och vidrade forlust. Dirfor reklamerade jag
den 5/10 hennes faktura & 18.680:- som sédndes 28/9 till KN d v s direkt efter hovrittsforhand-
lingen. Detta resulterade i att hon 8/10 omedelbart avtriddde sitt uppdrag som ombud. Hovriit-
ten bifoll dock min talan och utdémde skadestand. Jag kontaktade advokaten Claes Peyron (da
vice ordf i advokatsamfundet, numera ordforande i dess disciplinnimnd) eftersom HD ldmnat
provningstillstind. Detta baserades delvis pa ett tendensidst och vinklat intyg fran davarande
Mekanforbundets chefsjurist Bengt Kristrom vars fru var arbetskamrat med Jivedes fru!
(Detta intyg har ej registrerats hos Mekanforbundet enligt Kristroms sekreterare).

Efter forlusten i HD analyserade och sammanfattade jag liget och gick igenom drendet med
Folksams sakjurist Rolf Olausson i Stockholm och Bror Runerius i Malmé. Folksam
bekostade en opartisk rittsutredning genom advokat Sven Jernryd, Lund, som jag dirfor
kontaktade i december 1992. (Advokat Sten-Ivar Larsson som forst rekommenderats av
Folksam hade da mirkligt nog samma kontorsrum som foretriddaren Mats Nilsson haft vilken
skrivit avtalet (!) och ansag sig dirfor javig). Utredningen presenterades i mars och sindes av
Jernryd till LS den 24 mars 1993 dock utan verkan.

Stimningsansokan mot Lena Strom inlimnades till Angelholms tingsritt den 7 juni
1993, nr T 341/93. Klandertalan mot advokatsamfundets skiljedom angaende den
reklamerade fakturan pa 24.405 kr har akt nr T 571/93. Min forsta disciplinanmiilan
mot LS med nr AD 766/91 limnades utan atgird. En andra anmilan med de
bortredigerade klagomalen inséinde jag den 4 maj 1994 med nr D 425/1994 MH.

LS har envetet vigrat tala med kollegan Jernryd eller ta ndgot ansvar for sitt handlande. An-
svarsforsikringsbolaget Wasa har i princip medgett utbetalning men detta kréver ett godkin-
nande av LS. Hennes forklaringar dr enligt Jernryd och kollegan Ulf Jonsson (som medverkat
i utredningen) ej sakligt grundade. Enligt hennes ombud Lars Laurin dr hon "férbannad for pa-
hoppet" och f & bestimmer Laurin uppldggningen! Kontorsvillan sildes varen 1994 och LS
har tagit ett sabbatsar fran 1 juli 1994 for att studera! (Franska och EU-riitt etc?).
Advokatfirmans tidigare hilftendgare Hanserik Romeling har under varen-94 flyttat till
Ostergatan 29, tel 0431-13670.

BERTIL BURSTROM, Klemeco Nord AB, Angelholm
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